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Oz: Tarih, muhteva itibariyle miimkinatin hallerinden olusmaktadir. Birinci vechesi, tahakkuk
etmis hallerden; ikinci vechesi ise bu hallerin kayit altina alinmasindan meydana gelir. Bu zemin,
varlik mertebelerinden birine denk diismektedir. Modern tarih dustincesinde, bu varlik zemini
dahilinden yola cikarak tarihe dair bakis acisi gelistiriimektedir. Kadim déneme baktigimizda,
bu durumun farklilik arz ettigi gorilecektir. Bu calismada, XIX. ylizyil baslarindaki doneme ait bir
calisma olan vakanuvislik yapmis Sanizade Mehmet Ataullah Efendi'nin Tarih-i Sanizade isimli
eseri incelenmektedir. XIX. asrin baslangicinda Osmanli tarih yaziciliginin nasil bir varolugsal
zemin insa ettigi ve ne tlr bir yazim usulii gelistirdigi meselesi Gzerinde yogunlasilacaktir. Mevzu,
Il. Mahmud déneminde yasamis olan Sanizade'nin tarih eseri baglaminda ele alinarak aydinlatil-
maya calisilacaktir. Mimkuin varliklarin hallerinin kayit altina alinma tarzi ve hadiseleri degerlen-
dirme bicimi, Osmanl vakanivis gelenegdindeki varlikbilimsel bakis acisi ve bilgikuramsal yakla-
sim Uzerinden tahlil edilecektir. Bu meseleler, Sanizade'nin tarih tasavvuru ve tarih yazim usuli
cercevesinde anlamlandiriimaya calisilacaktir. Yazinin temel iddiasi Sanizade Tarihi'nin varlikbi-
limsel ve bilgikuramsal agilardan almasik bir degerler dizisine imkan tanimis oldugu yoniindedir.
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Abstract: As regards its content, history deals with states of the possibilities. One aspect of his-
tory concerns events that have actually occurred in the past; while the other involves keeping
records of these events. This ground corresponds to one the ranks of being. Modern view of
history has emerged out of this ground. In ancient times, however, history was perceived dif-
ferently. This paper studies vakanuvis Sanizade Mehmet Ataullah’s Tarih-i Sanizade (Sanizade’s
History), a work on early 19th century. Particularly central to this study are (i) the existential
background of early 19th century Ottoman historiography, and (ii) the methods of historiography
employed. The problem is addressed within the context of the historical work by Sanizade, who
was contemporary with Mahmud Il. Methods of recording historical events, and of assessing
them, are analyzed against that background of the ontological viewpoint and the epistemologi-
cal approach, dominant at the time in the Ottoman vakanuvis tradition. The issue is discussed
within the framework of Sanizade’s thought of history and his methods of historiography. The
main argument put forth in this study is that Sanizade’s History has allowed a range of alternating
values from ontological and epistemological perspectives.
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Giris

Her medeniyet ve kiltir, kendine has bir tarih anlayisi ve tarihyazim gelenegi olus-
turmustur. Bu anlamda Osmanli Devleti, uzun soluklu bir tarih yazicihgr ge¢misine
sahiptir. Osmanl imparatorlugu'nda, neredeyse kurulusundan itibaren, bir sekilde
hadiseler kayit altina alinmistir. Gazavatname, menakipname ve sehname tiriinde
mistakil bircok eser yazilmistir. Kanuni devriyle birlikte sehname tarzindaki yazim tiird,
kurumsallagmis ve bir middet sonra, yerini vakanivislik muessesesine birakmistir.
‘Vekayi'nlvis’ ya da sonraki kullanimiyla ‘vak’a-niivis’, Osmanh merkez teskilatinda
devletin, tarihi olaylan kaydetmekle gorevlendirdigi kisilere verilen isimdir. Kurumsal
olarak vakanivislik, Divan-1 Himayun dairesinde XVIIl. ylizyildan itibaren ihdas olunan
bir memuriyettir (Pakalin, 1983, s. 574-575). Bu kurumun catisi altinda calisan vaka-
nuvislerin vazifesi, devletce zabt ve tahriri, kendilerine verilen vesikalari kaydetmek
olmus ve Oteden beri vakanivisler, vekayi ceridelerini kendilerinden sonra goreve
gelenlere intikal ettirmislerdir (Ahmet Cevdet, 1986, s. 3).

Bu kurumun catisi altinda goérev alan vakanivislerle tarih yazimi, imparatorlugun
sonuna kadar devam etmistir. iki ylizyillik (1699-1924) bir maziye sahip olan bu
miessesede, daima bir vakanivis gorevde bulunmustur. Mustafa Na‘ima ile baslayan
vakayiname tarzindaki tarih yaziciligi, Abdurrahman Seref'le sona ermistir. Arap ve iran
tarihciliginden belirli 6lctide etkilenen Osmanli tarih yaziciligi, nihai anlamda kendine
0zgu bir gelenek meydana getirmistir. Vakanivisler, genel itibariyle bircok noktada
bu yazim kultiriine bagh kalsalar da kendi 6zglinliiklerini belirli 6l¢lide ortaya koyma
imkani bulabilmislerdir. Muhteviyat ve Uslup agisindan temelde muayyen bir seyir
takip edilmesine ragmen netice itibariyle vakanivisin kendi bakis agisina ve islubuna
gore birtakim farkhliklar ortaya cikmaktadir. Bu ¢alismada, Tarih-i Sanizade adl eser-
den yola cikilarak vakaniivis olarak Il. Mahmud déneminde gérevde bulunan Mehmet
Ataullah Efendi'nin tarih, tasavvur ve yazim gelenedi ele alinacaktir.

Sanizade’nin Tarih Tasavvuru

Sanizade Mehmet Ataullah Efendi’'nin dogum tarihi hakkinda kesin bir tespit yapila-
mamistir. Bununla birlikte istanbul Ortakdy'de dogdugu bilinmekte ve 1770li yillarda
dogdugu dusiinilmektedir (inal, 1988, s. 111). Bir diger iddiaya gére ise 1771’den
evvel dogmus olabilecedi varsayilmistir (Ziilfikar, 1991, s. 13). Sanizade, Hact Mehmed
Sadik Efendi'nin oglu ve Haci Mustafa Efendi'nin torunudur. Ailenin, Sanizade ismini
Ataullah Efendi’nin bliyik babasi olan Tarak¢i Ahmed Dede’den aldigi ileri strGlmus-
tlr. Sani kelimesi, tarakgi kelimesinin Farsca karsihgidir (Zilfikar, 1991, s. 13). Sanizade
Mehmet Ataullah Efendi, medrese tahsilinin akabinde tarik-i ilmiyeye intisap ederek
ilmiye rutsu almistir (Karslizade, 1314, s. 66). Medrese mezuniyeti sonrasi Sileymaniye
Tip Medresesi'nde ve Halicioglu Mithendishanesi'nde ilim tahsiline devam etmistir
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(Zulfikar, 1991, s. 17). Stileymaniye Tip Medresesi'nden mezun olmasina ve tip negsriya-
tina ragmen sarayda veya herhangi bir dariissifada hekim ya da tip medresesinde hoca
olduguna dair bir kayda rastlanmamustir (Zilfikar, 1991, s. 21).

Sanizade’'nin ulim-1 nakliye ve ulim-i akliyede, 6zellikle de tip, tesrih, hendese ve
hey’et gibi ilimlerde nadirii'l-akran oldugu umumiyetle kabul gérmstir (inal, 1988, s.
119). Egitim hayati sonrasinda, Corlu Medresesi Miderrisligi, Eylip Kadiligi, Haremeyn
Evkaf Mifettisligi goérevlerinde bulunmustur. (Ziilfikar, 1991, s. 20-21). ilmiye sinifi-
na mensup Sanizade Mehmed Ataullah Efendi (6. 1826), 1819-1825 yillar arasinda
vakantvis olarak goérev yapmistir. Sanizade, diger bircok vakanivis gibi kendisinden
onceki déonemde eksik birakilarak yazilmamis olan evreleri kayit altina alarak eserine
baslamistir. Kendisinden énce ayni gérevi deruhte etmis olan Miitercim Asim Efendi, Il.
Mahmud'un ciilusuna kadar olan vakalari kaydetmis, geri kalan on iki yillin zabit mus-
veddelerini halefi Sanizade'ye intikal ettirmistir (Kitlikoglu, 1994, s. 199). Sanizade,
eserinde 1808-1821 tarihleri arasindaki vakalari kaleme alabilmis, selefi devrine ait
vakalari temize ¢ekip yazmaktan kendi gorev siiresine denk gelen zaman dilimindeki
hadiseleri tedvin ve tertibe imkan bulamamis, dolayisiyla 1821-1825 donemine ait not-
larini, Es'ad Efendi'ye devretmistir (Kittikoglu, 1994, s. 103-106). Tarih-i Sanizade'nin
yazma halindeki niishalari, bir¢ok kitiphanede mevcuttur.

Tablo 1.

Tarih-i Sanizade’nin Yil ve Ciltlere Gére Dagilimi®

Ciltler Kapsadigi Zaman Dilimleri Sayfa Adedi
Cilt 1 1808-1811 8+409

Cilt2 1811-1818 8+425

Cilt3 1818-1821 44216
Cilt4 1821 44208

Sanizade, eserini kaleme alirken birtakim farkl kaynaklardan istifade etmis ve ese-
rinde edebi icerikli bircok alintiya yer vermistir. Sanizade, anlattigi hadiselere agiklik
getirmek icin alinti yapma yolunu tercih etmistir. Bu baglamda siir, atasozi ve deyim

1 Eserin basilma tarihi oldukca geg¢ bir donemde gerceklesmistir. Birinci cilt, 1284/1867-68 senesinde
istanbul'da Trabzonlu Bakircibasi Mahmud Efendizade Siileyman Efendi Matbaasi'nda; ikinci cilt,
1290/1873 senesinde; liclincii cilt, 1291/1874'te; dérdiincii cilt ise istanbul'daki Ceride-i Havadis
Matbaasi’nda basiimistir. Son ciltte basim tarihi bulunmamaktadir. Fakat ti¢lincii ciltle ayni senede
basiimis olabilecegi ihtimali ileri stiriimustar. Bk. Yilmazer (2008, s. LXII).

*  Yukarndaki cizelgeden donemler ve kendilerine ayrilan bolim hacimlerine bakildiginda
Woodhead'in, Lokman ve diger sehnameciler icin “anlatinin, yazarin kendi zamanina ne kadar yak-
lasirsa o kadar detaylandirldigi” seklinde ileri stirdigu iddiasinin burada da kismen gegerli oldugu
soylenebilir. Bk. Woodhead (1983, s. 174-175).
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gibi ifadelerin tespiti kolaylikla yapilabilmektedir. Ozellikle siirlerin mellifini tayin
etmek, yapilacak bir arastirmayla imkan dahilindedir. Fakat diger taraftan, tarihi bir
hadiseyle ilgili alintiyi tespit edip glin ylzline ¢ikarmak icin ¢ok ince bir ustaliga ihti-
ya¢ duyulmaktadir. Her ne kadar genel temayiil eser isimlerini acik¢a ifade etmemek
olsa da Sanizade, eserinin bazi yerlerinde muellif ismi ya da kitap ismi zikretmektedir.?
Buradan yola ¢ikarak Sanizade’nin kullandigi kaynaklar kabaca ikiye ayirmak miinasip
olacaktir. Eserde temel anlamda yazili ve sozli basliklar altinda toplayabilecegimiz
iki tir kaynaktan beslenilmistir. Yazili kaynaklar kismi iki baslk altinda ele alinabilir.
Birincisi devlet kademelerindeki resmi yazismalardan olusmaktadir ki eserin dnemli
bir yek@inu bunlardan olusur. Diger yazili kaynaklar ise daha 6nceden kaleme alinmis
telif eserlerdir.?

Sanizade, tarihe dair distincelerini, tarih eserinin mukaddimesinde zikretmekte ve
temel anlamda tarihi tGi¢ kisma ayirmaktadir:
“Tarih ya vekayi-i hakikiyye-i sadikanin yahut hikayat-1 gayr-i vakia-i kazibenin
zabt u naklinden ibaret ve bazi tevarih mebni ale’z-zuntin olmak mulabesesiyle
‘inne’z-zanne la yugni mine’l-hakki sey’en” miiddeasinca ekseriya hatayay-1 akl-i
beser ve tasavvurat-1 adimetl’l-vukd-i gayr-i mu‘tebere ile muhtelli’s-sihhattir”
(Sanizade, 2008, s. 14).*

Sanizade'ye gore tarih, gerceklesmis olaylarin dogru bir sekilde kayit altina alinip
aktarilmasindan veyahut gergeklesmemis hadiselerin uydurularak yazilmasi ve intikal
ettirilmesinden mutegsekkildir. Bunlar, iki u¢ noktayi teskil eder. Bir Gglinct kisim ise
(ya da ikinciye dahil edilebilir) stiphe Gzerine bina edilen ve zan olmasi itibariyle de
dogruluk bakimindan bir ehemmiyeti olmayan, dolayisiyla insan distincesindeki yanil-
malar veya itibar edilmeyen ve gerceklesmesi imkan dahilinde olmayan tasavvurlarla
dogrulugunu yitiren bir tarih aktarimidir.

Kisaca ifade etmek gerekirse; tarihi bilgi, ya kesin dogru malumattan olusabilir; ya
stiiphe barindirabilir (ki bu kisim da nihai anlamda Uglincii olana girer, kendisine itibar

2 isim zikretmeden kaynak kullanimina drnek olarak Cabi Tarihi verilebilir. Cabi Omer Efendinin ka-
leme aldigi eser, Mehmet Ali Beyhan tarafindan nesredilmistir. Bk. Cabi Omer Efendi, (2003). Hem
yapilan mezk(r ¢alismada hem de kaleme alinan baska bir makalede Sanizade’nin Cabi Tarihi'ni
kaynak olarak kullandigr ileri strtilmustur. Beyhan, makalesinde, Cabi Tarihi ile Sanizade Tarihi'ni mu-
kayeseli olarak ele almis ve kaynak kullanimini metindeki benzerlikler izerinden delillendirmistir.
Bk. Beyhan (1995).

3 Celebizade Aziz Efendi'nin tarih eserinden, Vasif Tarihi'nden, Mesdrik-1 Seriften Hadikatii'l- Cevami'
isimli eserden, Tarih-i Na imd'dan, Rasid Efendinin tarihinden Asim Efendi'nin tarih kitabindan,
Secere-i llahiyye’den, Ahlak-1 Celali'den, Sahih-i Buhdriden ve Frankfurt Gazetesinden Tarih-i
Sanizade'de istifade edilmistir. Bk. Yilmazer (2008, s. LXXI).

4 "Tarih, dogru hakiki vakialarin veya yalan olan gergeklesmemis hikayelerin yazilip nakledilmesin-
den ibarettir. Bazi tarihler ise zan/stiphe (izerine insa edilmesiyle ‘zan asla gercegin yerini tutamaz’
ifadesince ¢cogu zaman insan aklinin yanilgilan ve itibar edilmeyen gerceklesmemis hadiselerin
kurgulanmasiyla sihhatini kaybederler”
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edilemez) ya da tamamen gercek-disi olabilir. Mehmet Ataullah Efendi, tarihin tasnifi-
ne dair yaptigi taksimatin ardindan sanayi tarihinden bahsetmektedir:

“Ve tevarih-i sanayi’ tabir olunur bir nev’ [tur] tarih dahi vardir ki maarif ve sanayi‘in
icat u ihtira'ini havi ve menafi u fevaidi marifet ve tefehhiime badi ve mancinik ve
alatini ve victh-i istimalatini tahsil G teallime mieddi olmak cihetleriyle cimlesin-
den ziyade kesirli’l- menfaattir” (Sanizade, 2008, s. 14).°

Konu itibariyle ginimiizde bilim tarihi catisi altinda incelenen bu alan, Sanizade tara-
findan “edimsel” acidan ele alinmistir. Bu kisma, bu tiir muhtevayla ilgili bir mevzunun
eklemesi uygun gorilmistir. Burada sanayi tarihinin buluslarini iceren, faydalarini
anlamaya ve birtakim aletlerin nasil kullanilacagini 6grenmeye yarayan yonlere sahip
olmasi hasebiyle diger tarihlerden daha fazla menfaati kendisinde bulundurdugu ifade
edilir. Halbuki ileride zikredilecegi lizere, sanayi tarihi de umumi tarihler kismina dahil
edilmelidir.

Sanizade tarihi, 6z itibariyle tGi¢ kismin yaninda, muhteviyat olarak da iki bolime ayir-
mistir.® Birinci kisim, tevarih-i mukaddeseden olusur. Hz. Muhammed'in hayati, diger
peygamberlerin kissalari ve evliya menkibeleri bu kismi olusturur. Kaynaklar semavi-
ilahi kitaplar, peygamberlerin tanikliklari ve yiice insanlarin derin ilimleridir. Diger bir
ifadeyle mukaddes tarihlere vahiy, hadis ve kesif ilimleri kaynaklik etmektedir. ikinci
kisim ise umumi tarihlerdir. Bunlar ise devletlerin ve onlar yénetenlerin durumlarin-
dan, millet ve topluluklarin yapilarindan, ge¢cmisteki islerden ve olaylardan bahseder
(Sanizade, 2008, s. 15). Buradaki siniflandirma, islami ilimlerdeki ikili tasnifi cagristirir.
S6z konusu olan taksimatta, ilimler akli ve nakli olmak tizere iki kisma ayrilmistir. Nakli
ilimlerde, tefsir ve hadis gibi nesilden nesle aktarilan ilimlere yer verilmistir. Digerinde
ise insan dusuincesiyle ortaya ¢ikmis ilimler yer almaktadir. Buna felsefe, mantik ve
matematik gibi ilimler 6rnek olarak verilebilir.” Sanizade, boyle bir taksimati tarih ilmi-

5  “Vesanayi tarihleri seklinde isimlendirilen bir tiir tarih daha vardir ki maarif ve sanayinin icat ve ben-
zersiz buluslarini icerme; yarar ve faydalarini bilme ve anlamaya sebep olma; mancinik ve aletlerini,
kullanis usullerini 6grenme ve bilmeye vesile olma yonleriyle timuinden [diger tarihlerden] daha
cok faydalidir.”

6  Ahmet Midhat da tarihi, tarih-i mukaddes, tarih-i tabii ve tarih-i medeni olmak lzere ¢ kisma ayir-
mustir. Tarih-i mukaddes, Sanizade'nin tasnifinde oldugu gibi, son peygambere kadar yasamis diger
peygamberleri, semavi kitaplari, enbiyanin mucizelerini, evliyanin kerametlerini, diger bir ifadeyle
beseriyetin glicti disinda meydana gelebilecek olaylari anlatir. Benzer sekilde Stileyman Hiisnii Pasa,
Tarih-i Alem isimli eserinde tarihi, tarih-i mukaddes ve tarih-i temeddiin olarak ikiye ayirmaktadir.
Tarih-i mukaddesi, tarih-i enbiya ve siyer-i nebi seklinde ikiye; tarih-i temeddiinii ise, siyasi tarih, ede-
biyat tarihi ve tabii tarih olmak tzere t¢ kisma ayirmaktadir. Bk. Nakip (2006, s. 56, 83).

7 lIslamilim geleneginde “biitiin ilimler esasta akli ve nakli (dine dayali) olmak {izere iki kisimda miita-
laa edilmistir. Bu durum, ulemanin faaliyet sahasini belirlemekte ve yonlendirmekte mihim bir rol
oynamis olmalidir. Bu sahanin seciminde, ilimlerin gayesi oldukga belirleyici bir amil olarak goriile-
bilir. islam diinyasinda daha ilk dénemlerden itibaren, ilimlerin bir grubu vahiy (din), ikinci grubu ise
insan zekasinin ve tecrlbesinin Grtind olarak distiniilmus ve vahye dayanan ilimler nesilden nesile
aktarildiklari icin, umumiyetle nakli; 6tekiler ise akli olarak adlandiriimistir. Nitekim Osmanl medre-
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ne uyarlamistir denebilir. Fakat yine de tam bir uyumdan s6z edilemez. Clinki varlikbi-
limsel olarak ilahi kaynakli ilimlerin etrafinda tesekkil eden tarih anlatilari ile toplumsal
veya siyasal icerik barindiran ve kaynadi insanin gézlem ve arastirmalari tizerine bina
edilmis olan aktarimlardan olusan umumi tarihlerin, cogu noktada i¢ ice gecmesi s6z
konusudur. Bunlar, nihai anlamda bir biittin olarak tarih anlatimi ¢ercevesine dahil edi-
lirler. Fakat dayandig kaynaklar itibariyle kismen de olsa bu tarz bir tasnife makuliyet
alani acilabilir. Clinki birincisinde dogadtesi diinya mevcuttur ve anlatinin merkezini
olusturur. ikincisi ise daha cok gériinen diinya ile irtibatlidir ve dogadtesi 6geleri
hemen hemen hi¢ barindirmamaktadir.

Osmanli'daki tarih aktarimdaki ana gaye genellikle nasihat ve ibret kavramlari etrafin-
da olusmustur. Tarih yazicihgindaki bu amacin Kur'an’daki ge¢cmis olaylarin aktarilis
sebebiyle ortlistigl sdylenebilir. Kur'anin bircok yerinde, ge¢miste yasamis topluluk-
larla ilgili hadiseler anlatilir ve insanlarin bunlardan ibret almasi beklendigi zikredilir.
Mezk(r durum, daha ¢ok ahlaki temelde islenir. Osmanlh geleneginde ise isin icine
siyasi unsurlar ve mesrulastirma vasitalari da girmektedir. Baska bir deyisle hem dinf
hem de diinyevi olana yonelik bir aktarim kultlri insa edilmistir. Sanizade de eserinin
mukaddimesinde tarih aktarimina dair benzer ifadeleri zikreder:

“Tarihin hakikati, pederanin evlad u ahfadina zamanlarinin vukuat ve hadisatini
havas-1 mustereke-i beni ademe onlar minafi olmadiklari halde karnen ba'de
karnin ibret olmak icin bi-hakikatihim nakl G hikayetleridir. Su kadar vardir ki
hakikat-i mezbure her bir karn miirurunda suret-i imkan ve kabiliyetinin bir
derecesini fevt ve izaa ederek boyle gittikce mu‘telletl’l- akibe olur” (Sanizade,
2008, s.15).8

Sanizade, 6nceki nesillerin kendinden sonrakilere, yasadiklari dénemin olaylarini haki-
katleriyle birlikte ibret icin aktarmasi gerektiginden bahseder. Aksi takdirde, zamanla
gerceklerin anlatilabilme ve aktarilabilme imkan ve kabiliyetlerini kaybederek nihaye-
tinde yok olup gidecegini belirtir.

Dolayisiyla olaylarin saglikli ve vazih bir sekilde aktarilabilmesi icin bir an 6nce kayit
altina alinmalari icap eder. Vakanuvislik miessesesinin tam anlamiyla bunu yerine
getirmeye calistigr gorilmektedir. Ataullah Efendi, olaylarin zamaninda aktarilmama-
sinin neticesinde “... evad'il-i ekser-i dlvel havarikla muttasifa” olacagini ifade eder
(Sanizade, 2008, s. 15). Diger bir ifadeyle, gecmisin zamaninda kayit altina alinmamasi

selerine tayinleri 6ngoriilen miderrislerin cogunun, akliyyat ve nakliyyat ilimlerini iyi bilen insanlar
olarak tavsif edilmeleri, bu anlayisin tezahuriinden baska bir sey olmamalidir” Bk. Unan (2003, s. 20).

8  “Tarihin hakikati, babalarin cocuk ve torunlarina zamanlarinin olay ve hadiselerini insanoglunun or-
tak hislerine zit olmayacak sekilde ¢ag ¢ag ibret olmak icin hakikatleriyle aktarma ve anlatmalaridir.
Su kadar var ki bu hakikatler her bir cagin/vaktin gegmesiyle imkan yolunu ve kabiliyetini bir derece
yitirerek gittikge sorunlu hale gelirler”

9 “...codu devletin baslangici efsanelerle betimlenir.”
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halinde, sonradan o dénemlerin harikalarla (list(ire ve efsaneler) aciklanmaya calisildi-
gina, kadim Yunan dénemini 6rnek gosterir.

Sanizade, gegmise ve bilinebilirligine dair tg¢ kanittan bahsetmektedir. Bunlar, inkari
mimkiin olmayan delil ve eserlere dayandirilir. Birinci delili, Babil'de kayit altina alin-
mis gokbilimle alakali rasathane gozlemleri olusturur. Bunlarin bin dokuz yliz seneyi
kapsamasi ve isa’nin dogumundan iki bin iki yliz otuz sene éncesine uzanmasinin,
yildiz ve gékcisimleriyle ilgili yazili kayitlardan anlasildigi ileri siiriilir. ikinci delilde ise
Cin’den bahsedilmektedir. Ge¢misinin milattan dnce iki bin iki yiz elli sene 6ncesine
uzandigi ve Babil'in muadili oldugu sdylenir. Ve gokbilim uzmanlar arasinda bu sekil-
de itibar edildigi aktarilir. Sanizade, ilk iki delili kuvvetli olarak zikretmektedir. Bunlari
da nihai olarak rasathane kayitlarina ve gokbilim uzmanlarinin (erbab-1 hey’et ve ehl-i
tencim) gorislerine dayandirmaktadir. Uciincii delilde, diger ikisinden daha zayif
olmakla birlikte, Thomas Howard'in (1585-1646) Akdeniz'deki Bare Adasi'nda buldugu
mermer Uzerine yazilmis kitabelerden Atina sehrinin tarihinin milattan dnce iki yiiz
altmis tic sene dncesine uzandiginin anlasildigi belirtilir. Uc delile ilaveten eserde, Misir
piramitlerinin yazilip kayit altina alinmasinin, zamanlarin timind oncelendigi ileri
strdldr. Ancak, bu delilin, bazi toplumlarin ge¢mislerini ispatlamaktan 6te bir faydasi
olmadigi iddia edilir. Devam eden izahatta ise bunlarin &tesine gecen devirlerle ilgili
degerlendirmelerde bulunulur:

“iste tevarih-i ‘amme-i kadimede mazbut olduklari miimteni‘u’l-inkar evkat-i
ma’'lime ancak bu mezkarattir. imdi cemi tevarih-i ‘amme-i kadime, hilkat-i
‘dleme nazaran karibii’'l-‘ahd ve cedid ve takriben dort bin seneden mukadde-
mi mibin olur tarih, ‘adim ve na-bedid olmagla, middet-i mezklreden evvel
olan ahval-i a'vamm u Umeme ittild’a ‘ukal-i beni adem gayr-i muktedir ve
havadisat-1 pisin-i alemden akl-1 me‘as-1 beser kasir olmaktan nasi, anlar ta’lim-i
Ummet zimninda min kibeli'r-Rahman vahyolunan ayat-1 Kur'an-1 azimii's-san ve
ehadis-i serife-i hazret-i Mefhar-i dii-cihan ve ahbar-1 sadika-i kiitiib-i semaviye
ve ilhdmat-1 peygamberan-i zi-sanla malum olup, bunlardan baska hicbir vechile
bilinmezler” (Sanizade, 2008, s. 17-18).1°

Netice itibariyle Tarih-i Sanizade'de, inkari miimkiin olunamayacak sekilde bilinebilecek
tarihlerin bunlarla sinirli oldugu ve diinyanin yaratilisina nazaran kadim umumi tarihle-
rin daha yakin bir zaman dilimini olusturdugu belirtilir. Aciklamanin devaminda, yaklasik
dort bin sene 6ncesi donemlere dair tarihi hadiseleri 6grenmenin insanin gli¢ yetireme-

10 “iste kadim umumi tarihlerde kaydedilmis, inkari miimkiin olmayan malum zaman dilimleri sadece
bu zikredilenlerdir. imdi kadim umumi tarihlerin tiimi, alemin yaratilisina nazaran daha yakin ve
yeni devir ve yaklasik dort bin sene 6ncesi asikar olan tarihler yok oldugundan ve kayboldugundan
zikredilen zaman diliminden 6nceki millet ve halklari bilmeye insanoglunun aklinin giig
yetiremeyeceginden ve alemin 6ncesindeki hadiselere insan aklinin ermeyeceginden dolayi; onlar,
Ummeti egitme maksadiyla Allah tarafindan vahyolunan Kur'an-1 Kerim ayetleri, iki cihanin éviing
kaynagi peygamberin hadis-i serifleri, semavi kitaplarin dogru haberleri ve san sahibi peygambere
malum olan ilhamlar olup bunun disinda hicbir sekilde bilinemezler”
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yecedi bir durum oldugu, dolayisiyla da bunlarin ancak vahiy, hadisler, semavi kitaplarin
bildirdikleri ve peygamberlerin aktardiklari malumatlarla bilinebilecegi ifade edilir.

Bu aciklamalar bize Sanizade’nin varolussal durusunu okuyabilme imkani verir.
Vakanuvislik gelenedinde, muessesesinin yapisi geregi umumi tarih eserleri telif
edilmemistir. Bundan 6tiirli, 6rnegin bir vakanivis olan Sanizade'nin varolussal bakis
acisini ancak eserinin tarihle ilgili mukaddime kismindan istihra¢ edebiliyoruz. Bunun
otesinde, metinde gecen olaylarla irtibath zikredilen alintilardan birtakim tespitler
yapmak mimkundar.

Sanizade zikrettigi U¢ delille, ge¢misin ne kadar ve ne sekilde bilinebilecegini gdsterme-
ye calisir. Bahsettigi delil, tarihe yardimci bir alan olarak kabul edilebilir. Sanizade’nin
XIX. ylzyil baslarinda bunlari yazmasi iki dnemli duruma isaret eder: Birincisi, o ddnem-
deki tarih tasavvurunun ve malumatinin bir vakanivis acisindan ne sekilde oldugunu
gésterir. ikincisiyse mevcut tarih yazim gelenegi disina ¢cikan bir bakis acisina isaret eder.
Sanizade’nin ge¢misin tespitine dair 6ne stirdtigu deliller, gokbilim calismalarinin kayit-
larina dayanmaktadir. Bu tir tahlillerin kendi dénemi itibariyle “bilimsel”/ilmi veriler
oldugu dislinilurse, Sanizade’nin yadsinmasi miimkiin olmayacak delilleri siralamaya
calistigr goriilecektir. Sanizade, bu noktada olduk¢a somut deliller lizerinden ge¢mise
yonelik bakis acisi gelistirir. Oysa genelde ge¢mis donemlerle ilgili efsane tiirinden bir-
¢ok aciklamaya basvuruldugu bilinmektedir. Sanizade'nin o donemlere dair herhangi
bir tarih eserinin telif edilmedigini diistinerek oradaki boslugu somut calismalarla dol-
durmaya calistigi s6ylenebilir. Kendisinin olaylarin zamaninda aktariimamasinin sonug
itibariyle “... evd'il-i ekser-i diivel havarikla muttasifa” olacagi yoniindeki tespitinin,
bu baglamda ortaya ¢iktigr dustinilebilir. Ve sorunun farkli deliller tizerinden asiimasi
yoniindeki bir cabanin gostergesi olarak kabul edilebilir.

Sanizade'ye gore tarih ilminde, ser' deliller veya matematik ilimleri ya da hendese

an

usulleriyle ispatlanamayan durumlar “imkan” suretinde degerlendirilir. Tarih ilminde
imkandan baska guvenilir saglam bir delil bulunmamaktadir. Dolayisiyla da tarihi bir
meseleye dair killi bir itimat (makuliyet) arama zarureti gerekli degildir (Sanizade, 1290,
s. 11). Burada imkandan kastedilen sey, bir durumun gerceklesebilirliginin mimkinatidir;
bir seyin akledilebilmesidir. Goreceli olan bir durum, makul ¢erceve icinde miilahaza
edilir. Tarihi olaylarin sinanmasi veya muspet ilimlerdeki gibi ele alinip vazih bir sonuca
varilmasi muhal oldugundan kendi makuliyetleri icinde ele alinmalari icap eder. Clinki
tarih, 6z itibariyle clizi hadiselerin toplamindan olusur. Aslinda bu mesele, XIX. ytiz-
yilda ortaya ¢ikan tarih tartismalarinin temelinde olan bir mevzudur ve duyguculuk ve
tarihselcilik (historismus) gibi okullari olguculuga karsi tepki olarak ortaya cikarmistir.
Sanizade’nin kendi tabiriyle ifade etmeye calistigi konu da hemen hemen ayni tartis-
maya tekabil etmektedir ki henliz o dénemde bu tiir teorik/nazari miinazaralar yoktu.

Ozetle ifade etmek gerekirse, tarih ilminin muhtevasini olusturan olaylarin timdniin
kayit altina alinamamis olmasi, kadim dénemlerin insanin kendi ¢abalariyla bileme-
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yecegi gercedini ortaya cikarmistir. XIX. ylzyilin baslarinda ileri striilen bu sorunlarin
birtakim yeni asamalar kaydedilmekle birlikte pek de asilabildigini s6ylemek miimkiin
gorinmemektedir. Kadim dénemlere ait arkeolojik calismalar, her gilin yeni bir mesafe
katetmektedir. Fakat nihai anlamda yazil olarak kayit altina alinan tarihsel bir donemle
kiyaslandiginda, Sanizade’nin tabiriyle “na-bedid” kalmaya devam edecektir. Ataullah
Efendi, tam bu noktada devreye ilahi kaynaklari dahil ederek nihai anlamda daha
stmull bir tarih icerigine sahip olunacagini ileri stirer. Akli olanla nakli olani birlestire-
rek insanlik tarihinin muhtevasinin tamamlanacagini distintr. Oysaki gliniimuz tarih
anlayisinda, sadece akli olanla yola ¢ikilarak bir tarih tasavvuru ortaya konulmaya cali-
silmaktadir. “Dogadtesi” unsurlar miimkiin mertebe anlati-disi birakilmaktadir. Burada,
Osmanli'nin genel anlamda tarih dislincesinin; 6zelde ise vakanivislik miessesesinin
tarihe bakis agisinin, cagdas tarih yazicihgindan hem varlikbilimsel hem de bilgikuram-
sal olarak ayrildigi goriilmektedir. Sanizade’nin eserinde, glinimiizde mevcut olmayan
varolussal bir zeminden hareketle tarihi yorumlamaktadir. Yaratici, nihai takdir sahibi-
dir ve tarih onun kanun ve nizami ¢ercevesinde olusmaktadir:

“Cunkl hazret-i Fa'il-i mutlak, ‘adet-i ilahiyye ve mesiyyet-i ezeliyyesi

muktezasinca, vukl'at-1 ‘adlem-i kevn U fesadi, esbab-1 hafiye-i ba‘ide ve esbab-i

zahire-i karibeye' metb(’ u mu‘allak edegeldigi, ehl-i tahkik ‘indlerinde misel-
lem ve mittefaktir” (Sanizade, 2008, s. 33)."

Sanizade, ilahi adet ve ezeli takdirin bir geregi olarak mutlak tasarruf sahibinin, diinya-
daki olus ve bozuluslari, uzak veya gizli, yakin ve goriiniir sebeplerle baglantili olarak
gerceklestirdiginin, isin erbabinca bilindigini ifade eder. Béylece ge¢mis/tarihin levh-i
mahfaz'un gerceklestigi doneme tekabil ettigi sdylenebilir.

Diger taraftan Sanizade, tarih¢i gecinen miverrihlerin (mditeverrih) hususiyetlerinden
bahsederken sunlari zikretmektedir: Bu tiir tarihgiler, “umumi tarihlerini yazmaya
giristiklerinde devlet ve milletlerin a'zam-1 eczasinin hukukunu, kanunlarini, adetlerini,
ahlak ve tabiatlarini ve bu hususlarin tebeddilatini ve esbab-1 inkilabatini beyan
etmekten kacinmislar ve 6nemli 6zelliklerini ifade etmekten ¢ekinerek sadece glinliik
minferit olaylar yazmaya yonelmislerdir” (Sanizade, 2008, s. 22-23). Sanizade, kendi
eserini kaleme alirken (ki bu eser umumi olmasa da umumi Osmanli tarihinin bir
parcasidir) Osmanli’'nin kanun, adet, ahlak veya tabiatindaki degisim ve déntstimlere,
ozellikle de onlarin sebeplerine, amil ya da etkenlerine yonelik kismi degerlendirme-
lerde bulunmustur. Bu tiir degerlendirmeleri, bir baska baslik altinda ele alinacaktir.™

11 Cunku “Allah, bir seyin olmasini murad ettigi zaman onun sebeplerini yaratir” Bk. Sanizade (2008, s.
33).

12 “Cunkl mutlak failin [kayitsiz eyleme gegenin] ilahi adeti ve ezeli iradesi geregince alemin olus ve
bozulus hadiselerini, uzak ve gizli sebeplere; yakin ve gériiniir nedenlere bagladigr arastirmaci kim-
seler tarafindan kabul edilmis ve [ve bu hususta] fikir birligine variimistir”

13 Bk. Sanizade (2008, s. 16-22).
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Sanizade’nin Tarih Yazim Usulii

Osmanli tarihgiligi, bir tarih yazim gelenedi olarak temelde iki bashk altinda degerlen-
dirilir. Bunlardan ilki, ilmi tarihcilik olarak isimlendirebilecegimiz klasik Islam tarihciligi-
dir.” Digeri ise edebi tarihgilik olarak adlandirilabilecek bir baska yazim gelenegidir. Bu
gelenek, Farscanin ve eski iran efsanelerinin yeniden ortaya cikis evresinde dogmustur.
Kaynagi cok dnemli goriilmeyen ya da kaynagin guivenilir olup olmadigina ehemmiyet
verilmeyen, gercegin arastirilip bulunmasi yerine ahlaki telkinlerin gaye edinildigi, ilmi
tarihciligin sade dil ve Uslubu yerine tumturakl, kilfetli ve belagatli bir dilin tercih
edildigi bir ikinci gelenegin de Osmanli'ya tesiri s6z konusudur.'

Arapca ve Farsca yazilan tarihlerdeki dil farkhlidi, salt lisani farklik olarak disundle-
meyecedi ileri stirtiltir. Clinkl her iki dil de belirli bir kiiltiirel gelenegde, neredeyse bas-
langicindan itibaren saygin bir yer vermistir. Farsca yazan tarihciler, Arapca yazanlara
nazaran yeni Sasani kiltiiriine ait temalan daha fazla islemislerdir. iki gelenek, ayni
zamanda zamandizimine dair yaklagimlarinda birbirlerinden ayrilmaktadirlar. Arapca
yazan tarihgiler miimkiin oldugunca kesin olmaya gayret ederek hadisenin meydana
geldigi yili, ayi, glini kaydetmeye calismiglardir. Zamandizimsel kesinlige dair hassasi-
yetleri, bir yillik cerceve kullanimlarinda da gérmek mimkdindur. Diger taraftan Farsca
yazanlarin, ay ve giin gibi zaman dilimlerine yénelik kayitsiz kalmalar bir tarafa, yillik
tarihlendirmeleri bile oldukca sorunlu bir durum arz eder. X. ylzyildan itibaren genel
olarak tarihciler, ilk iki bucuk asirlik déneme dair ilgilerini kaybetmislerdir. Ozellikle X.
ytzyilin baslarindaki (908-932) siyasi felaketler, tarihyaziminda degisime yol agmistir.
Tarih, artik siyasi bir basiret ve ahlaki nasihatin kaynagi haline gelmistir (Humphreys,
2004, s. 166-168).

Vakanuvislik muessesesini goz éniinde bulundurdugumuzda, vakanuvis tarihlerinde
edebi tarih geleneginin tesirinin izlerini daha kolay miisahede edebiliriz. Aslinda
Osmanli tarih yazimi genel itibariyle kaynaklarin sihhati acisindan, diger bir ifadeyle
usul olarak ilmf tarihgiligi; Uslup olarak ise edebi tarihciligi tercih ederek her ikisini telif
etme yoluna gitmistir denebilir. Vakanuvislerin eserlerinde, ilmi tarihgilik okulunun
etkilerini, tarihlendirmelerdeki vazihlik hususiyetlerinde gdérmek mimkiindir. Her ne
kadar edebi Uslubun secilmesi vakantvis tarafindan tenkit edilse de nihai anlamda
bunun Gstesinden gelindigini ileri stirmek gli¢ olacaktir. Sanizade de bu tiir bir tslup

tarzini elestirmektedir:

14 islam tarihinde, gercek anlamda zamandizimine ve cografyaya dayanan, yazilan malzemenin ten-
kit stizgecinden gecirildigi tarih ilmi, Medine'de tefsir ve hadisle ugrasan din alimleri arasinda or-
taya ¢ikmistir. Baslangigta peygamberin hayatindan bahseden “siyer” ve savaslarindan bahseden
“megézi” alanlarinda ¢alismalar yapilmistir. Medine'de Hadisci Tarih Okulu olusurken Irak’ta Haberci
Tarih Okulu ortaya ¢ikmistir. Bk. Akbulut (2006, s. 11).

15 Sehname ve vakaniivis geleneginin en basat 6zelliginin bu oldugu sdylenebilir.
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“ifade-i hakikat-i ma fi'l-bal etmeye sa'y ve dikkatten ziyade, elfaz ve makalde
zinete ve fenn-i insada arz-1 maharete meyl i ragbet ettikleridir. Zira riayet-i seci’
ve kavafi, teksir-i kelamla hakk-1 tabiri ihlal ve ifsat ve kuvvet-i mefhum-i takriri,
tagyir ve berbat etmeye bir emr-i kafidir” (Sanizade, 2008, s. 21)."®

Ataullah Efendi, eserinin mukaddimesinde, “tarihi kema hlve hakkuh(i zabt u tanzime
kadir miverrihlerin”” pek az oldugunu ifade eder. Tarih eseri telif edilirken duruma
gore, “elfaz-1 mermuize”, yani imali ifadeler kullanmanin lazim geleceginden bahseder.
Sonrasinda ise tarih yazimindaki kurallarin, diger sanatlarin kaideleri gibi olmakla
birlikte her meslekte, kural ve usuliin ¢okca oldugu ifade edilir (Sanizade, 2008, s. 24).
Vakanuvislik geleneginde edebi tslup yogunluklu bir anlatim tercih edilmesi ve birta-
kim degerlendirmelerde siir, atasozu, deyim, ayet ve hadis gibi alintilara bagvurulmasi,
Sanizade'nin “elfaz-1 mermize” seklinde ifade ettigi Usluba karsilik gelmektedir ki bu
tar bir Gsluba, Tarih-i Sanizade'de siklikla bagvuruldugu géralmistir.'®

Sanizade, diger vakaniivisler gibi belirli bir gelenegi devam ettirmekle birlikte kendine
has olan bir Uslup ve usul gelistirmistir. Kitabinin ilk cildinin baslarinda tarih eserini
kaleme alirken hesapli hareket ederek dogrulugunu ortaya cikardigi sirlari tarafsiz ola-
rak kayit altina aldigini; diinyanin degismesini kaleme alan meshur kemal ehli kimsele-
rin sirlarini bizzat miitalaa ederek Devlet-i Aliyye’ye dair yazdiklarini sinayarak ve emin
olarak, inceden inceye inceleyerek ezberledigi; kaydettigi ve haber verilmesi lazim
gelen faydal hakikatleri yeri geldiginde cekemeyenleri dikkate almadan zikrettigini ve
cesaretinin de padisahin ihsan ve litfuna itimadindan kaynaklandigini séylemektedir
(Sanizade, 2008, s. 61).

Sanizade, tarihinde Uslup agisindan iki tir dil tercih etmistir. Birincisi, vakanuvis gele-
neginin adeta ayirt edici 6zelligi haline gelen belagatli edebi yogunlugun éne ¢ikarildi-

16 Gergekte olanlari ifade etmeye calismak yerine lafizlara, yazida slise ve yazma sanatinda maharetini
gostermeye meyletmektedirler. Zira diiz yazida kafiye, kelime kalabaligi yaparak ifade edilecek olan
gercedi bozmaya ve anlatilanin anlamini degistirme ve berbat etmeye yetecek bir eylemdir.

17 Tarihi, gercekte oldugu sekilde kaydetmeye muktedir tarihgiler.

18 “Afetiir-riyaseti za'fu's-siyaseti” (Devletin afeti, giidiilen siyasette zaaf géstermektir). Bk. Sanizade
(2008, s. 717); “Ez-siyaset nizam bayed melik, bi-siyaset halel-pezir buved” (Hikiimdara diizgiin
siyaset gereklidir. Siyasetsizlik anarsi dogurur). Bk. Sanizade (2008, s. 716); “Ne der her siihan bahs-
kerden revast, hata ber-buziirgan giriften hatast” (Her seyi konusmak caiz degildir. Blytklerin
hatasini bulmaya calismak ise hatadir). Bk. Sanizade (2008, s. 860); “Velayeti'l-ahmaki seri‘atii'z-
zevali” (Ahmagin idareyi ele almasi, ¢okust hizlandirir). Bk. Sanizade (2008, s. 875); “Der-zir-i tig-i
hadise ber-dest U pa me-zen, ki-in derd-ra be-ciiz ser teslim care nist” (Kili¢ altindaki olaya el ayak
vurmal! Clinkl bu derdin, basi teslim etmekten baska caresi yoktur). Bk. Sanizade (2008, s. 932); “Cu
fursat-yaft kari cliz-geziden nist ¢ciin mares, eger bi-dest U pa bini me-ga dervis-i zalim-ra” (Bir firsat
bulunca yilan gibi isirmaktan baska isi yoktur. Eger elsiz ve ayaksiz bir halde gorirsen, onu zalim
dervise séyleme). Bk. Sanizade (2008, s. 978); “Ve ra‘i's-sati yahmi'z-zi'bl ‘anha, fe-keyfe ize'r-ru‘ati
lehd ziyabln” (Coban, kuzulari kurttan korur; ama kurtlar coban olursa yapilacak bir sey yoktur). Bk.
Sanizade (2008, s. 979).
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g1 ve icerigin geriye itildigi anlati tarzidir. Bu, vakanivislerin edebi maharetlerine gore
degisiklik gosterse de nihai anlamda hemen hemen ayni edebi yogunluk, kurumun
ortadan kaldiriimasina kadar devam etmistir."

Sanizade'nin tercih ettigi diger Uslup ise yer yer konusma dilinin kullanildigi daha az
edebi yogunlugu olan sade bir anlatim tarzidir. Dilin edebi anlatim agisindan yogun-
lastigr bélimleri de ikiye ayirmak yerinde olacaktir: ilk kisim, basta padisah olmak
lizere diger devlet ricalinin 6vildigi bolimlerden olusur. Diger kisimsa, baskaldirida
bulunmus, karisikliga sebebiyet vermis, gorevini kotiye kullanmis kisilerin cezalarina
dair olan bdélimlerdir. Buralarda, o sahislara yonelik elestiri getirilir; hakarete varan
ifadeler edebi yogunluklu climlelerle bir arada bulunur.?

ikinci bélimde daha sade anlatimlar tercih edilmektedir. Bu tarz yerler, isim ve sifat
tamlamalarinin seyreklestigi daha hafif bir Gslupla kendini gosterir. Bazen tamamen
konusma dili anlatima hakim olmaktadir. Bu kisimlarda genel olarak vakalar, o hadi-
seye sahit olan kisinin ifadeleriyle aktarilir.?' Hatta yerel unsurlar barindiran aktarimlar
dahi s6z konusu olabilmektedir.?? Sanizade, eserinin ikinci cildinde Ermenilerin Katolik
mezhebine ge¢melerinden bahsettigi bolimde, Osmanli Devleti'ne yonelik uygun
olmayan ifadeleri dillendiren kisilerin stirgiin cezasi ahslarini zikrederken “istenilen
seye ne kadar caba sarf edilirse edilsin, takdir edilenden fazlasi gerceklesmez” diye
cevrilebilecek yari Ermenice, yar Tirkce bir ibare mevcuttur.?® Aslinda yerel ya da
olaya has bir dilin kendisinde bulundugu bir aktarim, Sanizade’'nin kendine 6zgii ifade
tarzinin bir baska vechesini olusturmaktadir.?*

19 Asrin sonlarinda gérev yapan Cevdet Pasa bile eserinde edebi Usluba dair degerlendirmelere yer
vermek durumunda kalmistir. Bk. Ahmet Cevdet (1312, s. 84).

20 Kendisine miiracaat-i itina eylemeyenler hakkinda fem-i mardan semm-riz olan dehanini kiisad ve
dem-i akrepten tiz olan zebanini 1s'ad etmekle...” Bk. Sanizade (1290, s. 183). “Kendisine miracaat
etmeyenler hakkinda yilanin agzindan zehir sagar gibi olan agzini agarak akrebin nefesinden hizli
olan dilini cikarmakla...”

21 “Eger Seyyidi Ali Bey, su gemilerin tizerine bes gemiyle gonderilse, onlarin ciimlesini bize esir eder,
amma is baskadir” Bk. Sanizade (2008, s. 47).

22 “ing kadar cehd gillemek murada; nasib cilla mukadderden ziyade” Bk. Sanizade (1290, s. 368).

23 Diuzogullan ve Anzavurogullar arasinda ¢ikan kavgadan bahsedildigi bir bagka bolimde de “...ce.
in¢ kak gudes zo?” yani “...olmaz. Ne halt ediyorsun ulan?” ifadesi zikredilmektedir. Bk. Sanizade
(2008, s. 939); “Aman efendi aman! Bu gavurlarin kasti yaman goriinir. Sunlara rizamiz ile varip
teslim olmayalim. Bari, ya selamet ya sehadet yolunda 6lelim.” seklindeki aktarim ctimlesi, konusma
dilindeki tisluba 6rnek olarak verilebilir. Sanizade (1290, s. 137).

24 Ornegin, Karaman Carsisi'nda bulunan bir bakkalda, medrese talebesiyle diikkan sahibi arasinda
cikan tartismanin ardindan olayin bilyiimesi neticesinde talebenin siirgiine gonderilmesi mev-
zubahis olmustur. Sanizade, bu olayi aktarirken medrese talebelerinin tepkilerine de yer verir: Me-
dreselerde tedris goren talebelerin toplanarak “Bu ne dimek! Bir bakkal gavuruna iki sille urmagla
talebe-i ulimu bu mertebe darba Madrabi Hace bile gayr-1 razi ve hususan ‘darabe zeydiin amran’
makalesi...” seklinde bir Uslup secerek hadiseyi eserinde kaydeder. Devaminda ise, “Amr ile kavga
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Tablo 2.
Tarih-i Sanizade'deki Edebi ve Dini Unsurlarin Dagihmi”

Dini ve Edebi Alintilar/Ciltler Cilt 1 Cilt 2 Cilt 3 Cilt4 Toplam
Arapca Ozdeyis ve ifadeler 46 55 46 38 185
Arapca Atasozleri 25 133 54 54 266
Arapca Siirler 7 56 25 21 109
Arapca Deyimler 4 6 5 0 15
Arapca Dualar 13 28 25 9 75
Farsca Ozdeyis ve ifadeler 3 5 1 0 9
Farsca Atasozleri 2 2 0 1 5
Farsca Siirler 32 122 76 37 267
Farsca Deyimler 2 2 0 0 4
Farsca Dualar 1 0 0 0 1
Tirkce Ozdeyis ve ifadeler 2 0 0 0 2
Turkge Siirler 20 47 38 10 115
Ayetler 46 70 42 31 189
Sahih Hadisler 9 42 6 7 64
Mevzu Hadisler 4 8 2 0 14
Ermenice ifadeler 0 1 1 0 2
Genel Toplam 1322

Tarihsel metinlerdeki beyit alintilarinin belirli araliklarla metne dahil edilmesi, karsilikli
konusma ya da mektuplarla ayni amag dogrultusunda, yani tarih¢inin kendi adina konus-

eden Zeyd gibi 6fkeyle bana saldiran bir nahivciyle basim derde girdi. Zeyd'in siiriiklemesi sebebiyle
basini kaldiramiyor. Zaten basinda cer amili bulunurken kendini nasil dogrultabilir” Bk. Sanizade
(2008, s. 810). ‘Darabe zeydiin amran’ nahiv ilminde (nahiv, Arapca dilbilgisinin sézdizimi kurallari
ile i'rab balimiini kapsayan bir ilimdir) kullanilan en meshur érneklerden biridir. ilim talebesinin
olayda adi ge¢cmesi, Sanizade'nin bu tarz bir ifade seklini tercih etmesine imkan tanimaktadir. Bk.
Sanizade (1290, s. 359).

*  Yukardaki cizelgede yer alan bilgiler (mezkir cizelge olusturulurken Ziya Yilmazer'in Sani-zade
Tarihi isimli cevriyazisal calismasi esas alinmistir), edebi anlatimin baskin bir sekilde Arapca ve
Farsca'ya ait unsurlarla guglendirildigine isaret etmektedir. Tlrkce unsurlar, eserin butin ciltlerinde
geri planda kalmaktadir.
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madan ya da herhangi bir degerlendirme yapmadan zikredilen olaylara veya sahislara
dair dolaysiz yorum veya degerlendirme yapabilmesine imkan saglamak icin kullaniima-
siylairtibathdir. Kisaca ifade etmek gerekirse siir, bir yorum vasitasi olarak mellifin kendi-
sini glivenli bir sekilde baskalari tizerinden ifade etmesine imkan tanimistir (Humphreys,
2004, s. 122). Tarih-i Sanizade'de, bu tir ifade tarzina siklikla basvurulmaktadir.®

Ataullah Efendi, eserini kaleme alirken diiz yazida kullandigi Arapga adirlikli edebi
Usluptaki siir, atasozli ve deyimlerin ¢coklugu dikkat cekmektedir. Bunun yaninda diiz
yazidaki Farsca ifadeler, 6zellikle vakanivis gelenekte cogunlukla tercih edilen Farsca
basliklar, Arapcaya nazaran geri konumda kalmaktadir. Osmanli tarih yazim kilttriinde
birtakim hususiyetler hemen hemen her donemde devamlilik gésterse de hem yazim
usuliinde hem de konu dagiliminda belli donemlerde degisiklik olmustur. Sanizade de
bu duruma temas eder: “Tevarih-i atikanin bazinda miltezem, ancak fesahat ve bazi
katl G tedmir-i eskiyadan ibaret bazisinda dahi ekser makal, tarif-i ahval-i harb U kital ve
bazisinda ise miiltezem, kidem-i emsar u imeme dair ahvaldir” (Sanizade, 2008, s. 22).%

islam diinyasinda, ilim adamlarinin hayatini anlatan eserler yazilmis ve bu eserlerde,
alimlerin kimden ders aldiklar, hangi dersleri gordtikleri zikredilmistir. Buradaki amac,
ilmi malumatin kesintisiz bir zincir halinde (hadis rivayetlerinde oldugu gibi) nesilden
nesile aktarilmasinin temin edilmesidir. Bu tiir ¢alismalarda mezkar ilim adaminin
hangi hocalarla calistigi, ne tiir gorevler deruhte ettigi, hangi eserleri yazdigi ve son

25 “Kulltind'in yeteressahu bima fihi” (Her kap icindekini sizdirir). Bk. Sanizade (2008, s. 69);“Her kiica bad
anca berbad” (Her nerede olursa orayi berbad eyler). Bk. Sanizade (2008, s. 81); “An kes ki ne-daned U
ne-daned ki ne-daned; Der-cehl-i mirekkeb ebedi'd-dehr be-méaned” (Bilmeyen o kimse, bilmedigini
de bilmez. Tam cehalet diinyada ebedi kalir). Bk. Sanizade (2008, s. 97);“Men cenne sa‘aten lem yufik
ebeden” (Bir an cinnet gegiren, sonsuza dek iflah olmaz). Bk. Sanizade (2008, s. 115); “Hust-dar ki
rlizgar sr-engizest, Eymen me-nisin ki tig-i devran tizest; Der-kdm-1 tG ger zemane llvzine nihed,
Zinhar fiirG me-ber ki zehr amizest” (Zaman kargasayi tahrik ettigi icin uyanik ol! Zamanin kilict keskin
oldugu icin oturdugun yere pek glivenme! Zaman agzina baklava bile koysa, zehir karismis oldugu
icin sakin unutmal). Bk. Sanizade (2008, s. 132);“Bisyari-i dlizdan ez-miisdmaha-i sihnest” (Yankesicile-
rin ¢oklugu, yoneticinin miisamahasindandir). Bk. Sanizade (2008, s. 365); “Sipahi heme kine-ver ¢iin
sibd; veli ¢lin behdyim ki der-ictima” (Ordu mensuplar diismana kars yirtici hayvanlar gibi kindardir;
fakat toplu halde iken dort ayakl hayvan gibidirler). Bk. Sanizade (2008, s. 360); “en-Nas ‘ala stil(ik-
i multkihim” (insanlar, yoneticilerinin yasantilari izeredir). Bk. Sanizade (2008, s. 379); “iza ednake
sultanen fe-zidhu, mine'ta’zimi va’hzirhu ve rakib, feme’s-sultanu ille’l-bahru‘izemen, ve kurbi’l-bahri
mahzaru'l-avékibi” (Hikimdar sana yaklastigi zaman saygini arttir, ondan sakin ve tetikte ol! Clinki
hukiumdar, buytkluk bakimindan denize benzer ve denizin kenar sonuglan itibariyle mahzurlu-
dur). Bk. Sanizade (2008 s . 572); “La yegurrannake mine’s-sultani karabetiin ve la uhuvvetin fe-inne
ehakka'l-esya’ bi-tahriki'n-nari akrabuhum minha” (Sultanin akrabasi olman, hatta kardesi olman seni
aldatmasin, ¢linkl atesin yakmasina en elverisli olan ona en yakin olandir). Bk. Sanizade (2008, s.
633). Ayni sekilde daha bircok 6rnek zikretmek mimkiinddr. Bu anlamda Yilmazer'in ¢alismasinin ilk
cildindeki 24, 45,90, 106, 132, 142, 179, 184, 186, 199, 307, 308, 321, 328, 341, 359, 365, 369, 471,472,
504, 509, 570, 632, 670, 685 ve 717 numarali sayfalara miracaat edilebilir.

26 “Eski tarihlerin bazisi sadece bozulma ve bozguncularin yok edilmesinden bahsetmekte; bazisinda
da cogunlukla yazilanlar savaslari anlatmakta; bazisi ise eski millet ve memleketlerin durumlarina
dairdir”
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glinleri hakkinda bilgi verilir, bulundugu takdirde birkag kisa hikaye aktarilirdi. Her
padisahin dénemini ve saltanat tarzini eksiksiz aktarabilmek icin yazilan saltanat
doénemlerinin akabinde, o déneme ait siyasi ve kultiirel acidan 6ne ¢ikmis kisilerin
yasam Oykuleri eklenmistir. Boyle tafsilath yasamoykisel malzemeye yer vermek
Osmanli tarihyazim gelenegi icinde 6nemli bir yenilik olmustur (Fleischer, 2009, s. 254).

XVLI. yuzyila gelindiginde bu gelenek, Osmanl tarih yazicihigi icinde kendine saglam
bir mevki edinmisti. XVII. ylzyildaysa, bir padisahin hikim strdiga devirle ilgili
aktarimlarin akabinde, ayni dénemde &len dnemli kisilerin hayat hikayelerinin eklen-
digi oluyordu. Boylece iki tiir, yani vakayiname ile terciime-i hal bir araya getirilmistir
(Farooghi, 2009, s. 243-244). Ayni sekilde Sanizade, yazdigi donemde yasamis ve dev-
let kademelerinde ya da medrese veya mektep gibi ilmi miesseselerde gorev almis
ilim adamlarinin terclime-i hallerini eserinde zikretmistir. Sanizade’nin tarihi de vaka-
yiname ile tercime-i halin bir arada ele alindigi eserlere nitelik yonlinden bir 6rnektir

< n

denebilir. Bu tarz, Arap tarih yaziciligi icerisinde “vefayat yazicihgi” olarak gegmektedir.

Vakaniivis tarihlerinin en belirgin 6zelligi, vakayiname olarak yillik dénemlendirmelerin
merkeze alinmasi ve olaylarin bu ¢erceve lizerine bina edilmesi olmustur. Hadiselerin
secim ve dagihmina bakildiginda éncelikle goze carpan vukudt-i settad denilen alisi-
lagelmis olaylarin yogun bir sekilde aktarimidir. Bu baslik altinda, saraydaki téren ve
kutlamalar, istanbul’a gelen giden énemli devlet erkani hakkindaki haberler, ziyaret-
ler, davetler gibi muayyen ve alisilagelmis meseleler islenir. Diger taraftan eserlerin
kendi dénemine baglh olarak anlatinin genelinde belli bir ya da birka¢ konunun agirhk
kazandigi gorilebilir. Sanizade’de s6z konusu olan; yenicerilerin isyanlari, zorbalik ve
zulimleri, Balkanlardaki isyanlar, 6zellikle de Rum isyanlar ve devlet kademelerindeki
yozlasmadan kaynaklanan gorev degisiklikleri, stirgtinler ve idamlardir.

Tablo 3. )

Tarih-i Sanizade’nin Ihtiva Ettigi Konularin Tasnifi

Konu Dagilimi/Ciltler Cilt1 Cilt2 Cilt3 Cilt4 Toplam
Dogum Haberleri 2 12 2 - 16
Oliim Haberleri 10 13 3 2 28
Tayin, Terfi ve Tevcihat 55 49 16 9 129
Katl, idamlar 16 28 1 22 77
Aziller 6 6 4 2 18
Surglinler 14 19 6 5 44
Layiha ve Vasiyetler 3 - - 4 7
Muhtelif Hadiseler 10 8 8 19 45
Yanginlar - 2 - 2 4
Salgin Hastaliklar - 6 - - 6
Sarayla ilgili Malumatlar - 4 1 - 5
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istanbul ile Alakali Haberler 7 7 2 7 23
Anadolu'ya dair Malumat 1 6 2 2 11
Balkanlar ile ilgili Bilgiler 5 10 4 4 23
Sel Baskinlari - 1 - - 1
Yeniceri Isyan ve Zorbaliklari 5 2 1 3 11
Terclime-i Hal 6 5 2 1 14
Ferman Suretleri 22 25 9 1 67
Harp ve Ordu ile ilgili Haberler 40 16 8 13 77
Ayan Isyan ve Zorbaliklari 2 1 1 1 5
Ziyaret ve Tesrifler 2 - - - 2
Toren ve Kutlamalar 4 1 1 1 7
Tebdilat ve Tahvilat 14 14 3 - 31
istidrad ve Saniha 2 1 4 1 8
Davetler 3 - - - 3
Antlasma ve Yazisma Haberleri 8 8 1 2 19
Antlasma Metinleri 2 - - 1 3
Garib Vakalar 2 1 - 1 4
Askeri Dlizenleme ve Sevkiyatlar 15 21 2 11 49
Avdetler 9 1 2 3 25
iktisadi Malumatlar 1 1 1 2 5
Arap Eyaletlerine Dair Malumat 5 13 1 2 21
Takrirler-Tezkireler-Yaftalar 9 1 - 3 13
Tibbi Hadiseler 1 1 1 - 3
Kavga ve Karisikliklar - 3 7 4 14
Gayrimuslimler - - 1 4 5
Anadolu'daki Isyanlar - 2 1 1 4
Mudhike ve Niikte - - 2 1 3
Vukuat-1 Kisaf - 1 1 1 3
Balkanlardaki isyan ve karisikliklar - 8 4 14 26
Yildizbilimsel izahat 3 5 2 1 11
Avrupa'ya Dair Mevzular - - 2 5 7
Yagma, Talan ve Soygunlar - 2 - 4 6
Genel Toplam 883

Sanizade'nin kitabinda gecen her mevzuya baslik agmanin ya da bir takim konular
ortak bir isim altinda toplamanin gii¢ligiinden bahsedecek olursak bu bilgi dokui-
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munin genel bir intiba birakmak icin birtakim sinirlan kesin tutulamamakla birlikte
olusturuldugunu séylememiz gerekir. Ornegin, eserde gecen ve cizelgede kendisine
en uygun dustigu yer varsayilarak mezk(r tasnife alinan olaylar, bazen kisa ve 6z
bilgilerle bazen de tafsilatl malumatlarla kaydedilmistir. Dolayisiyla basliklarin veya
acilan boltimlerin isimleri altinda her zaman ayni tarz ve usulde bir bilgilendirmeyle
karsilagmak mimbkuin olmayabilir. Bashgin icermedigi malumatlarin zikredilebilme ihti-
mali daha dikkatli bir tetkik ve tahlili icap ettirmekle beraber yazilan eserin diizen ve
tertibatinin durumunu da ortaya koymaktadir. Burada sorun, biraz da belirgin basliklar
kullaniimasindan kaynaklanmaktadir. Neticede, vakantivisin gdérevinin olay ve vaka-
lari aktarmak oldugunu distinsek bile Sanizade’'nin hususi basliklar altinda hadiseleri
aktarmasi, ¢cok daginik bir ¢izelgenin olusmasina sebep olmustur. Bunun haricinde,
parcaci vaka anlatma ya da aktarma gelenegi, hem anlatimi giiglestirme hem de genel
bir cerceve olusturma acisindan sorun teskil etmektedir.

Vakandvislerin nihai anlamda olusturdugu bir yazim gelenegi, bir sekilde Sanizade’'de
devam etmistir. icerik bakimindan hiikiimdarin értiilii bir sekilde anlatinin merkezinde
yer aldigi, hadiselerin devlet merkezli bir tarzda secilerek aktarldigi, olay cemberinin
agirlikli olarak &ncelikle saray ve cevresi, sonrasinda istanbul ve akabinde tasra anla-
tilarindan olustugu® (tasra genel itibariyle siyasi ve ictimai olarak alisilmisin digina
¢iktigi zaman dilimlerinde bu anlatiya dahil edilmistir®), Gslup olarak ise Ust bir dilin
kuruldugu tarihyazim gelenegini Il. Mahmud déneminde Sanizade temsil etmektedir.
Gerek muhteviyat gerekse tslup agisindan bir nevi tst dil kurulmasi, kaginilmaz olarak
vakandivislerin ortaya koydugu eserlerin, “Ust bir kiiltlir muhiti"ne hitap ettigi varsayi-
mini kuvvetlendirmektedir.

Sonuc¢

Varlikbilimsel ve bilgikuramsal zeminin Bati'da ortaya ¢ikan toplumsal bilimlerin etki-
siyle degismesi, tarihin ve tarih calismalarinin hem asil/kok hem de fer'leri/ uzantilari
itibariyle de degismesine yol agmistir. 1700'lerin sonuna kadar Bati'da farkli bir diinya
tasavvuru mevcut iken sonrasinda glinimiz “modern” diinya tasavvuru benimsen-
mistir. Yani bu varolussal kirlma, sadece Bati-disi toplumlara has olmayip Bati'nin
kendi tarihinde de yasadigi varolussal bir kopustur. Bu donlisiim giiniimiizde dahi
ilim camiasini etkisi altina almaya devam etmektedir.

27 Sehname ve vakanivislik kurumu disinda da tarih kitaplari yazmis olan Osmanli muverrihleri
olmustur. Bunlar resmiyetin disinda olduklarindan devrin haksizliklarini ve halkin sikayetlerini es-
erlerinde zikretmislerdir. Tevarih-i Al-i Osman'lar bu tiire dahil edilebilir. XV. yiizyildan Edirneli Ruhi
Celebi, Behisti ve Orug bin Adil, XVI. yiizyildan Seyhiilislam ibn-i Kemal, Riistem Pasa ve Lutfi Pasa,
XVII. yiizyildan Tezkireci Hasan Beyzade'nin eserleri 6rnek olarak verilebilir. Bk. Ozbilgen (2004, s. 596).

28 Geleneksel olarak tarih yazimi, coksesli bir anlatiya sahip olarak gérilmemistir. Bunun sebebi olarak
ise asadi siniflarin genel anlamda bu anlatinin disinda birakilmis olmalaridir. Bk. Traverso (2009, s. 24).
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Osmanli, kelimenin tam anlamiyla kendine has bir medeniyet insa etmisti. Bu
medeniyetin koklerinin uzantilari Osmanh hikimranhginin siresini asmaktadir.
ilmi ve kiiltiirel anlamda ciddi bir tarihsel mirasin {izerine kurulmasi, tarih ilim gele-
nedi kadar tarihinin de sinirli olmadigini gozler 6niine sermektedir. Bu uzun soluklu
gecmisi tarafli olarak ele alan diinyevi-muhafazakar bakis acisi, kendi ge¢misine
onyargih bakan bir tarih tasavvuru gelistirmistir. Binaenaleyh tarihi calismalarin Gi¢
sac ayagindan ikisi olan varlikbilimsel ve bilgikuramsal unsurlar, tahlil ve tamir edil-
meden tarihe ve tarih yaziciligina dair bir usul insa etmek pek muhal gériinmektedir.
GUnlmdiz icin Bati menseinin disinda bir tarih dlslince ve tasavvurunun olmayisini
bir nebze olsun agiklama cabasi olan bu tahliller Gizerinde caba harcamak lizumu,
kendisini her gecen giin daha fazla hissettirmektedir.

Sanizade, bir vakaniivis olarak gorevini icra etmis ve kendi zamanini, miessesenin
geregine uygun bir sekilde basarili olarak kaleme almistir. Tababet ilmine sahip olan
Sanizade'nin tipla ilgili mevzulan zikretmesi, eserini muhteviyat yoniinden zengin-
lestirmistir. Dil ve Uslup agisindan edebiyogunlugu devam ettiren Sanizade, ddnemi
itibariyle Yeniceri zorbaliklarini, Rum isyanlarini, toplumsal yapida ve devlet kade-
melerindeki ahlaki yozlasmalari eserinde yogun olarak islemistir. Klasik islam tarih
yazim geleneginin énemli bir hususiyeti olan siirler Gzerinden elestiride bulunma
usultini eserinde tercih etmistir. Ve boylece tenkitlerin, yeri geldiginde Usti kapal
bir sekilde ifade edilebilmesi miimkin olmustur.

Sanizade, zimnen de olsa varolussal acidan farkh bir bakis agisiyla tarihi ele almak-
tadir ki boylece glinimiizde mevcut bulunan glnimiz telakkisinden tamamen
ayrilmaktadir. Sanizade, varlikbilimsel yénden yaratilis lzerine temellendirilmis
dislince tasavvurunu, bilgikuramsal agidan ayet ve hadis gibi dini referanslarla
eserinde destekleme yoluna gitmistir. Hem varlikbilimsel hem de bilgikuramsal
zemin, Sanizade’nin eserini glinimuz yekpare varolussal tarih tasavvurundan keskin
bir sekilde ayri yerde konumlandirmamizi iktiza eder. Kaza, kader ve takdir-i ilahiye
dayali izahlar, bu baglamda somut &rnekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fizik
diinyanin, metafizik taraflariyla da agiklanmasi, Tarih-i Sanizade'yi varolussal olarak
anlamlandirma yoniinden zenginlestirmistir. Bu mitevazi calisma da nihai anlamda
Bati'nin dlinyevi varlikbilimi ve bilgikurami tizerinden kurup kurguladigi tarih tasav-
vurunu “mevcut” olani agiklamada kifayet etmedigi sorunsali tizerinden yola ¢ikila-
rak yapilmaya calisilmistir. Gériinen o ki umut verici ipuglarini tarihin dehlizlerinden
kesfedip ¢ikarmak, yogun bir cabayi halihazirda ziyadesiyle hissettirmektir. Netice
itibariyle tarih, mimkinatin ariz olan ahvalinden mitesekkil, insana taalluk eden
durumlari ihtiva etmektedir. Fakat asla sadece bu sinirlar icinde anlasilamayacak
kadar da varolussal mertebeleri kendisinde barindirir.
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Sanizade Mehmet Ataullah:
An Example of Ottoman History Writing and
Thought of History

Halil ibrahim Erol*

Each civilization and culture has developed a view of history and a tradition of
historical writing which are uniquely theirs. The Ottoman Empire too, in this regard,
had a long-established record of writing history. Starting from its foundation, the
Ottoman Empire employed several methods of keeping events on record, thus insti-
tutionalizing Gavazatname and Menakibname to that end. At the turn of the 18®
century, Sehnamecilik was replaced with Vakanuvislik, an institution whose members,
called vakanuvis (chroniclers), maintained the Ottoman history writing tradition until
the disintegration of the empire. In other words, Vakanuvislik is an official post, which
formed under Divan-1 Humayun (Pakalin, 1983, p. 574-575). The institution which
spanned two centuries (1699-1924), always had a vakanuvis in charge of history writ-
ing, beginning with Mustafa Na‘ima and ending with Abdurrahman Seref. Under this
institution, all vakanuvises are charged to record the event taking place when they are
on duty. But most of the time, they could not write down all events due to the differ-
ent reasons (they made effort to complete the incomplete works of their predecessor).
So, they had to transfer the documents related to their own time to the followers
(Cevdet Pasa, 1986, p. 3).

Originally inspired from Arabic and Iranian record keeping traditions to a certain
extent, the Ottoman historians eventually created a tradition uniquely theirs. Although
chroniclers adhered to this history writing tradition in general, in many respects, they
had the opportunity to express themselves within this tradition. Despite relatively reg-
ular methods of record keeping in terms of content and style, vakanuvises contributed
with their points of view and style to the overall Ottoman history writing tradition.

This paper will study Sanizade Ataullah Efendi, who was an Ottoman chronicler during
the reign of Mahmut Il, and his work Tarih-i Sanizade (Sanizade’s History), followed by
a brief introduction to the roots of history writing tradition and its course throughout
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history. Sanizade and his work, Tarih-i Sanizade, occupy a central position in Ottoman
history writing.

Itis known that Sanizade was born about 1770 in Istanbul (inal, 1988, p.111). According
to another assertion, it is possible that he was born before 1771 (Zdlfikar, 1991, p. 13).
But these two claims do not contradict each other. Sanizade, a member of the class
of scholars of Islamic Law (Ulama), after his graduation from madrasah, completed
Ulama education and he had the highest rank (Karslizade, 1314, p. 66). And then, he
was appointed as a vak'aniivis between 1819 and 1825 during the reign of Mahmud
Il. He wrote down the events which took place between 1808 and 1921. Therefore
he transferred the rest of the documents and papers of the 1821 - 1825 periods to
Mehmed Esad Efendi (Kitikoglu, 1994, p. 106). The manuscripts of Tarih-i Sanizade are
available in different libraries of Turkey (Yilmazer, 2008, p. LXII).

Ii?: :?ea:).ge of Tarih-i Sanizade with Regard to Years and Volumes*

Volumes Time Intervals Pages
Volume 1 1808-1811 8+409
Volume 2 1811-1818 8+425
Volume 3 1818-1821 4+216
Volume 4 1821 44208

When Sanizade was writing his book, he used many different resources and made
use of literal quotations to explain and clarify the events and to comment on issues.
The resources used by Sanizade can be roughly separated into two parts: written and
verbal. Verbal resources are very rare and as reliable as written resources. Written
resources can also be divided into two: official documents and previously written his-
tory books (Yilmazer, 2008, p. LXXI).

In the introduction to his book, Sanizade mentions his own ideas about history and
divides history into three categories: authentic and true incidents, untrue and unreal
events, and thirdly history built over rumors. This kind of history loses its authentic-
ity due to delusions and imagination of the human mind. (Sanizade, 2008, p. 14). On
the other hand, Sanizade separates history into two parts in terms of content: sacred
histories and general histories.” The sacred one comprises of Prophet Mohammed’s

*  According to the table, it is obvious that historians could write down incidents more detailed
when they record the events which are closer to them. Woodhead also states that Lokman and
other historians composed the incidents closer to their time more detailed. See Woodhead (1983,
p. 174-175).

1 Ahmet Mithat separates similarly history into three parts. See Nakip (2006, p. 56, 83).

52



Erol / Sanizade Mehmet Ataullah: An example of Ottoman History Writing and Thought of History

life, anecdotes of other prophets, and stories of saints. Their resources are composed
of divine and supra-mundane books, prophet’s witnesses and the abstruse wisdom
of exalted people. General histories discuss states, their administrational conditions,
structure of societies and past events (Sanizade, 2008, p. 15).

According to Sanizade, old people should narrate the events and stories of their own
time with their realities. Otherwise, these realities would lose their ability or possibility
to be passed on to the next generations and they would eventually vanish (Sanizade,
2008, p. 15). Therefore, events need to be written down as soon as possible. It can be
said that the institution of vakanuvis properly endeavored to accomplish this goal for
two hundred years.

Sanizade discusses three pieces of evidence about the past which are based on some
resources that are impossible to deny. The first evidence consists of observatory reg-
isters of Babylon. The second is the Chinese observatory registers as a counterpart of
Babylon. And the last one is the inscriptions discovered by Thomas Howard (1585-
1646) on Bare Island in the Mediterranean. As well as these three pieces of evidence,
Sanizade also mentions the Pyramids in Egypt. According to Sanizade, this evidence
illustrate people’s past. After explaining these, Sanizade claims that the events preced-
ed this evidence cannot be known by people. Therefore, all of them can be learned or
discovered by people merely through revelations, hadiths, and the information given
by divine books and prophets.

These explanations give us the opportunity to see the ontological stand of Sanizade.
In the introduction to his book, Sanizade discusses these issues and deals with history
in terms of a theoretical base by commenting on it ontologically and epistemologi-
cally. This is not a common practice among vakanuvises. At that point, the historical
viewpoint of vakanuvises separates not only epistemologically but also epistemologi-
cally from modern historiography. For example, Sanizade claims that the Creator has
the absolute power and history happens within the framework of His law and system
(Sanizade, 2008, p. 33). So, history is directly related to God and His creation. This
ontological standpoint easily distinguishes from today’s modern and secular histori-
ography.

Ottoman historiography as a history writing tradition can be evaluated within two
categories: The first one is “scientific” historiography, which can also be called Islamic
historiography. The other is literary historiography. The second tradition emerged in
the period when ancient Persian legends came about anew. In the Persian literary
historiography, historians generally did not pay much attention to the resources.
They rather preferred rhetorical narration and intense literary styles. Both traditions
influenced Ottoman historiography. For example the influence of literary historiog-
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raphy over the Ottoman tradition can be easily seen in the case of the institution of
vakanuvis, However, this style was generally criticized by vakanuvises.? Sanizade also
criticized the rhetorical manner. He asserted that using ornaments in expression and
rhetorical style in writing damages the reality, and inevitably changes the meaning of
events. However, almost all vakanuvises narrated events oratorically and wrote their
histories rhetorically.

Sanizade, in his history book, preferred two kinds of language: firstly, he preferred to
write down incidents rhetorically, applying that style in words of praise, especially
when he was talking about the Sultan or important figures around him. He also criti-
cized some people in this rhetorical fashion. In this kind of writing style, the content
of events was pushed into the background and literary expression was emphasized.
Secondly, Sanizade chose to use spoken language in some parts of his history book.
These passages are made up of ordinary people’s witnesses of some events. The dia-
logues cited by Sanizade have local dialects and accents. For example, there are some
semi- Armenian- Turkish expressions in the passage where Sanizade writes about the
Catholic Church (Sanizade, 2008, p. 939).

Table 2.
The Range of Literary and Religious Elements in Tarih-i Sanizade
Religious and Literary Volume Volume Volume Volume Total
Quotations/Volumes 1 2 3 4
Arabic Maxims and Expressions 46 55 46 38 185
Arabic Proverbs 25 133 54 54 266
Arabic Poems 7 56 25 21 109
Arabic Idioms 4 6 5 0 15
Arabic Prayers 13 28 25 9 75
Persian Maxims and Expressions 3 5 1 0 9
Persian Proverbs 2 2 0 1 5
Persian Poems 32 122 76 37 267
Persian Idioms 2 2 0 0 4
Persian Prayers 1 0 0 0 1
Turkish Maxims and Expressions 2 0 0 0 2
Turkish Poems 20 47 38 10 115

2 Ahmet Cevdet criticized the rhetorical manner in this book too. See Cevdet Pasa (1312, p. 84).
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Quran Verses 46 70 42 31 189
Valid Hadiths 9 42 6 7 64
Fake Hadiths 4 8 2 0 14
Armenian Expressions 0 1 1 0 2

Final Total 1322

The table above shows us the literary aspects of Tarih-i Sanizade and exhibits the
density of literary quotations applied throughout the four volumes. In fact, these
quotations were not used randomly; on the contrary, they were used to provide the
opportunity to evaluate and criticize indirectly the persons or events told within the
text. To put it in a nutshell, using quotations such as poems as a medium of evaluation
could give the authors an opportunity to express themselves safely through the words
of other people (Humphreys, 2004, p, 122).

The writing tradition instituted by vakanuvises was also maintained by Sanizade. In
this fashion of history writing, the Sultan was put tacitly into the center of narrative,
the events were picked up as the state-centered, and the density of events shaped by
the court and its circles and countryside was partially told. On the other hand, to cite
the Sultan’s period and his reign completely, historians added to their books some
people’s biographies who are culturally and politically very important persons in that
time. Giving a space such detailed biographical material in Ottoman history-writing
tradition became a significant innovation (Fleischer, 2009, p. 254). Thus, writing his-
tory and curricula vitae were brought close together (Farooghi, 2009, p. 243-244).
Sanizade’s history is also an example of this kind of history-writing. Especially, he
wrote down some prominent people’s biographies from Ulama class in his book.

During the reign of Mahmud I, this history-writing tradition was represented by
Sanizade as a vakanuvis. Sanizade deals with history from a different point of view, dis-
tinguished from today’s modern and secular considerations. It is important to say that
Sanizade addresses history ontologically, grounding it with the Creation. In terms of
epistemology, he supported his views and evaluations by religious citations like Quran
verses and hadiths. The explanations based on predestination, destiny and fate can be
given as some examples related to his historical understanding. In conclusion, history
is composed of different conditions of possibilities. However it contains ontological
hierarchy which can only be undestood within its own limits.
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